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“史"的同源字及与“士"“师"关系之管窥 
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摘 要：周代负责祭祀占 卜的职官称谓 中，只有“史”的称谓流传至今并具有实际职能。“史”是重要的事 

务官。史、事、吏同源，且事、使同源。史，记事者；吏，做事者；使，派去做事者，均与事情及职务有关。“史”与 

“士”“师”关系密切，都曾具有贵族身份、行政职事的权力与文化教养。吏的职事功能、师的教育功能和士的贵 

族身份及文化功能在后来分化，与早期史官群体的分化在一定程度上有着源流关系。三者读音相近，在词义和 

文化内涵方面存在关联——古代贵族、拥有文化知识阶层、古代官名。 
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在夏商周时期，从天子到诸侯，大小事宜都要进 

行占卜、祭祀，这是至为重要的礼仪活动。甲骨文、 

钟鼎文、石鼓文便是由巫史掌握的占 b祭祀的记录 

文字。“占卜是向鬼神请求指示，判断凶吉；祭祀则 

是向鬼神汇报工作，祈求福佑。分工不同，重要性则 

如一。”⋯ 到周代，王室和公室里设有执行占 卜与 

祭祀的专职官员，负责与鬼神沟通，如祝、宗、卜、史。 

其中，“祝和宗，是负责祭祀的。负责占 卜的，则是 

b和史。’’[ ]l52 

如今，周代的许多职官称谓我们已经很少使用， 

还有一些称谓更是令人费解了，例如《周礼》“春官” 

中的宗伯、大 卜、b师、龟人、萎氏、占人、筮人、占梦、 

视棂、大祝、小祝、丧祝、甸祝、诅祝、司巫、男巫、女 

巫，他们都是负责或参与祭祀、卜筮工作的。还有 

“天官”中的大宰、小宰，“地官”中的舞师等职，也分 

担祭祀工作，“祀五帝”、“帅执事而 卜日”，“以法掌 

祭祀”，“帅而舞山川之祭祀”等，或直接参与，或组 

织协助，或配合进行此类活动。 。 

然而，在众多称谓中，只有“史”的称谓流传至 

今，并仍具有实际职能，不能不说是一个耐人寻味的 

现象。 

一

、“史"的意义与史官职能 

史( )，在甲骨文 中“从又持 中；中，正也。” 

中，即指仲裁决断义，又表示用手持笔记录。造字本 

义应当是在星象观测、凶吉 卜筮等重大活动当中作 

出判断并记录在册。古代称博学 的文职官员为 

“史”，称行政管理官员为“吏”。《说文 ·史部》： 

“史，记事者也。”本义指做事，引申指在王身边担任 

记事的人。史、吏、事三字同源，古韵同在之部，史、 

事属山林旁纽，叠韵。史、吏、事除了核心语义“从 

事、做事”以外，还在从事记事者的名词义上相近。 

史官本身就是古代有具体职务的吏，而事用作名词 

也有职务、官职义，如“无功而受事”。 

最初原始部落以狩猎为“事”的“史”和“吏”， 

后来均为国家行政官吏，“古之王者世有史官，君举 

必书，所以慎言行，昭法式也。左史记言，右史记 

事，事为《春秋》，言为《尚书》，帝王靡不同之。” 

(《汉书 ·艺文志》)说明伴君王左右的史官就是“记 

言记事”，吏即史，负责的内容与“事”有关。史官是 

有具体职务的吏，吏由“做事的人”引申泛指官员。 

在夏、商、周三代，史是重要的事务官，也是类似 
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于巫的司祭祀、事鬼神的人员，祭祀也是国之大事。 

执掌文史星历的大史、小史等，在祭祀中，和执掌 b 

筮的人员一起占i-，安排助祭诸臣位次，占卜的结果 

由史记录。史的职责需察看天道，掌管记录，管理书 

策，参与政事，进谏导善。但是到了周代，周公“制 

礼作乐”，以礼乐代替巫术，神权落在以天子为代表 

的贵族手中，史官负责“记言记事”的现实职能强 

化，“治民”之权 日衰。春秋以后，史官渐成为“掌官 

书以赞治”的专职史官，虽然仍掌管天文、星历、祭 

祀等事，但更重要的是翔实记录邦国历史，编写史 

书、保管国家典籍，服务于现实社会。所以，史不但 

敬鬼神，更要管人事，还要做好文化传承工作。据 

《左传》载楚国左史倚相“是良史”，“能读《三坟》、 

《五典》、《八索》、《九丘》”等古书，辐相国家，被尊 

为“国宝”，古代史官修养之深与地位之高可见一 

斑，如刘师培所言：“史也者，掌一代之学者也。一 

代之学，即一国政教之本，而一代王者之所开也。 
⋯ ⋯ 故一代之兴，即以史官司典籍。”[31281毫不夸张 

地说，史官就是当时的文化精英 ，拥有良好的知识素 

养，站在历史的制高点上，是知识文化的垄断者和掌 

控者。他们是当时的高级知识分子和专业人才，也 

是王侯们的智囊团。 

史官书史传古、载文记言、经天纬地，这一文化 

阶层对后世影响极为深广。道家学派创始人老子是 

“周守藏室之史”，孔子曾向老子问礼，而儒家学派 

创始人孑L子则是中国第一部编年史《春秋》的修订 

者和重要传承人。而且《文史通义》言：“《六经》皆 

史也”，“《六经》皆先王之政典也”。被当时及后世 

尤为推重的经书，本质上则是古代重要史籍。甚至 

史官议论历史和现实以进谏君王的文体也对后世文 

学影响深远。 

综合来看，史官职能主要包含以下几个方面：参 

与祭祀，记录祭祀结果；记事记言，执行册命赏赐并 

管理策令典册，参与政事；记载编写史书的专业历史 

学家，保存整理典籍的文化管理者。而贯穿这些职 

能的一条主线则是“记事”这一现实内容。史、吏、 

事同源，也揭示出这一内涵。 

二、“史"的同源字及其文化内涵 

事( )，甲骨文与吏同为一字，而且突出从口 

之形，会传令义，表示传达朝廷命令并监督实施之 

义，与史的字形小有差别。后事、吏、史三字分化，意 

义各有侧重。《说文 ·史部》：“事，职也。从史，之 

省声。”引申泛指做事、当差、事情。“职记微也，古 

假借为士。”可以理解为专司繁杂细事之人，也指从 

事某项工作的技能、技术、本领。如《礼记 ·王制》 

之“八政：饮食、衣服、事为、异别、度、量、数、制”中， 

郑玄注：“事为，谓百工技艺也。”事用作名词，指“所 

做的事，职业，职务，官职”。古代“司事”、“执事”、 

“职事”、“给事”等词语，皆有职务和官吏之义。 

《说文 ·一部》：“吏，治人者也。”此解为引申的 

“官吏”之义，针对治人理事而言，其本义也是传达 

朝廷命令并监督实施之义。晋朝杨泉在《物理论》 

中说：“吏者，理也，所以理万机、平百揆者也。”《说 

文 ·̂ 部》：“官，吏事君也。”与吏的管治百姓义项 

接近。吏还特指官府中的小官与差役。而从汉字本 

源来看，吏从狩猎之事引申指做事的人，也表示事 

情，此义后用“事”字表示。从造字角度看，吏“从 
一

，从史，史亦声”，是会意兼形声的汉字。史亦表 

声，说明吏与史古音相近。而且以吏作声兼义符的 

“使”字，有“派人做事”义，引申指“指派的人”。 

《说文解字注》中“吏同使”，《左传》“吏走问诸朝” 

本为“使走问诸朝”可作证明，使者、出使、役使等义 

也与事情和职责有关。《苟子》中有注“事”为“任 

使”、“役使”之义，使、事为山林旁纽，叠韵，二字也 

属同源字。 

可见，吏古音与史、使、事相近，且意义相通，大 

小官名及职事之名 ，多由史出。官吏在行政事务专 

门化之后成为专职文官统称，实则最早源于“史 

官”，又因任事不同有了各种官吏职事的名称分别。 

作为同源字，史、吏、使、事的关系可概述为：史， 

记事者；吏，做事者；使，派去做事者，均与事情及职 

务有关。史、使可视为有专职的吏，吏则是有官职或 

有职务者的统称，核心语义“从事、做事”的贯穿也 

体现了同源字的特点。这也说明词语虽有表层意义 

的不同和概念范畴的差异，但是“由于语言和文化 

的相互浸润，在词语上也体现为深层意义的内在联 

系和贯通，即词源义和文化义方面存在着隐性而广 

泛的联系” J。 

“史”的涵义是由记事引申指自然或社会发展 

的进程，也指记载历史的书籍。从文化传统来看，这 

与中国人重视历史和“天道远，人道迩”的务实精 

神、人文精神相一致。史的“史事”意义也由上古时 

期祭祀、狩猎等重大事件而来，对中国史学重人事的 

优良传统有直接影响。“举凡先王世系，君王言行， 

军国要务，重大事件，均为巫史记载之列”[5]。“甲 

骨文”、“钟鼎文”、“石鼓文”等早期文字，是由史所 

掌握的记录占 卜、祭祀等活动的符号，传说中苍颉即 

为黄帝之史。殷商时期已有“史”、“尹”、“作册”等 

名称，周代更加重史官，有大史、小史、内史、外史、御 
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史，后来还出现了左史、右史等称谓，分工更细，职责 

更明确。龚 自珍言：“欲知大道，必先为史。灭人之 

国，必先去其史。隳人之枋，败人之纲纪，必先去其 

史；绝人之材，湮塞人之教，必先去其史；夷人之祖 

宗，必先去其史。”(《龚自珍全集 ·古史钩沉论》)历 

史关乎国家治乱和民族兴衰，反映出中国人对于历 

史社会意义的看重，中华民族记述历史的传统与绵 

密完善的记述体例密不可分。不仅“《六经》皆史”， 

煌煌二十四史在世界历史著作中也绝无仅有。因 

此，史的称谓能够流传沿用至今并非偶然。 

三、“史"与“士’’“师’’的文化探究 

史与事同源，而与事同源的字还有士、仕，后者 

与史也属旁纽叠韵，读音相近。 

《说文解字》中“士”解释为：“士，事也”，“武王 

岂不仕”，“仕之言，事也。士、事叠韵。引申之，凡 

能事其事者称士。”仕与士皆指称“能事其事”之人， 

《豳风 ·东山》中“勿士行枚”之士亦同事，指从事。 

阎步克先生认为“士王二字皆斧形”，金文的士、王 

字形为：土、工。“士事构字皆与常用工具有关，士 

字原有事义”。《说文解字注》对“仕”的注解是： 

“古义宦训仕，仕训学。故《毛诗传》五言：士，事也。 

而文王有声传亦言：仕，事也。是仕与士皆事其事之 

谓也。学者，觉悟也，事其事则 日就于觉悟也。”非 

常清楚地说明了士、仕、事、学几个字的内在联系性 

与意义的相关性 ，而事与士、仕同源的关系也一目了 

然。《同源字典》中还引证了《诗 ·大雅 ·假乐》等 

注释数条：“卿士，卿之有事也”，“士，事也，谓能治 

其事也”，“宦，官学仕也”。 

纵观封建时代的文化制度，在夏商周时期，做事 

任职、学习文化知识并传承，甚至参与作战都是卿、 

大夫、士等贵族身份享有的特权。官吏为贵族所世 

袭，官学为贵族所垄断。尽管士的地位等级随着时 

代变迁发生了一些变化——从高级贵族到普通贵 

族，但是为了维护封建统治而承担“学”与“仕”的义 

务却是责无旁贷的。士的身份是高贵的，如绅士、爵 

士、武士、战士，就连中国象棋中的仕也是参与军事 

并等级较高的“士”。士成年时都要行加冠并赐字， 

平民则以布帕包头。周代流传下来的《仪礼》中首 

篇就是“士冠礼”，可见其重要性。因此，后来“士” 

用以泛指男子时是与“君子”相类的尊称，可以并 

称。在春秋战国时期，士渐渐成为“有别于农兵工 

商，特以道义才艺见长之人” 。为古代四民之一， 

“道义才艺”的获得，当然也是通过做事和学习而积 

累觉悟来的。后来，士成为中国古代知识阶层的代 
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名词，如志士仁人，在后世更形成了对中国社会影响 

深远的士大夫阶层。 

看“士”的诸多义项 ，皆与“事也”的本义有着直 

接关系。而分析“仕”的内涵，《论语》“仕而优则学， 

学而优则仕”、能够“就有道而正焉”的“士”，也是指 

能够在做人做事方面尽心尽力的人，他们学习文化 

知识也是为了更好地为官做事。这与“仕，训学也” 

之本义一致。《论语》中云：“君子食无求饱，居无求 

安，敏于事而慎于言，就有道而正焉，可谓好学也 

已。”“贤贤易色；事父母，能竭其力；事君，能致其 

身；与朋友交，言而有信。虽日未学，吾必谓之学 

矣。”其中的“学”便都指学习做人处事和培养道德 

修养之义。“仕与学理同而事异”，“仕而学，则所以 

资其仕者益深；学而仕，则所以验其学者益广。”(朱 

熹《四书集注》)正是学与仕最好的阐释。 

“士”、“仕”原本都指做事，字义分化后，士成为 

古代知识阶层的代名词；而仕的本义是学习，后指从 

政做官。那么史与士、师除了读音上相近以外是否 

还有意义上的系联呢?如果有，又是怎样的关系呢? 

首先，在春秋以后，“史”与“士”都属于古代知 

识阶层。这一点已为专家学者所认同，同属该阶层 

并与二者读音相近的还有“师”。早在商周时期 ，大 

史和乐师就是古代文化的集中保有者，“因其上知 

天文，下通地理，而成为‘官师政教合一’时代学术 

文化之唯一的创造者和承传者。”l̈据《周礼注疏》 

载：大史从大宰那里“迎受其治职文书”而掌之，有 

“掌建邦之六典”，“读礼书而协事”等职责，大史与 

其他史官不仅是古代政教典章的记录保存者，还是 

礼乐的承担者，他们同时拥有对礼乐文化的解释 

权——这一点在文化知识的传承当中尤为重要。 

《周礼》中大司乐与乐师在文化教育方面的职责主 

要是“以乐德教国子中、和、祗、庸、孝、友，以乐语教 

国子兴、道、讽、诵、言、语”，“教六诗：风、赋、比、兴、 

雅、颂。”从所掌握内容观之，史、师都属当时的贵族 

文化精英，通六艺、知古今、博闻强识，是道德学问颇 

有研究的教师。“六经皆由官吏掌，欲学者必以其 

为师”[8]，掌六经的官僚是史官，因此说史官是古代 

社会最早的老师并不为过。 

其次，三者职责意涵虽有不同或变化，然而其身 

份特点十分相似。到了先秦时期，列国卿士大夫中 

有许多已成为后来中国典型学者之原始模样，都对 

政治活动抱极大兴趣。而讲学著书，乃成为其在政 

治上的又一工作。在中国历史上文化成就显著的 

士，往往也是行政事务的承担者——吏，他们有着 

“学以致道”、“士志于道”的使命感和济世理想。因 



而，史、士虽然有封建身份的差异，但在礼乐教养、行 

政执事等方面，均承担有纯文化的功能，曾有师道担 

当，且为“朝廷之臣”——吏，二者身份有着极大相 

似性，在文化传承与事功心理方面也颇多相同。两 

者的差异仅在于随着时代变化，所承担职责的侧重 

不同，史的职能专业化，而士则是或出世或人世，但 

都以学识品德见长的知识阶层来通称。 

第三，“史”与“士”有着极深的文化渊源，二者 

都有学者兼官僚的特征。吏道的形成发展与史直接 

相关。在春秋战国的历史剧变中，职业世袭的史官 

群体变化巨大，专业的行政官僚从中分化出来，而官 

学下移，专门的学者群体也从中浮现出来——士。 

阎步克先生曾有过非常精彩的论述：“大史的主书 

之责则促成了吏道。”在贵族体制下，贵族身份与行 

政职事的权力、文化教养三者原是统一的。到了战 

国时期，“亲统生父道，其人则父兄子弟，其事则慈 

爱孝惮，其性质则为亲缘关系；道统生师道，其人 

则师儒学士，其事则明道传道，其性质为文化关 

系；政统生吏道，其人则君臣吏民，其事则治人理 

事，其性质为政治行政关系。”_6 吏的职事功能、师 

的教育功能和士的贵族身份及文化功能开始分化。 

在社会发展进入较高级阶段后，角色分工越来越细， 

史、师的专属职能日渐强化，但是这些分立的知识群 

体在秦汉以后 ，又与行政文吏再度结合，成为亦儒亦 

吏、学者兼官僚的特殊社会阶层。“士”“以‘师’为 

任而形成知识群体，新的整合中这一群体再度人仕 

任‘事’，最终形成了典型形态的士大夫阶层。” j 

可见，“师儒学士”本是一条文化体制的藤上结 

出来的几个硕果，早期史官群体的分化与其在一定 

程度上有着源流关系。春秋时期，儒家学说创立、师 

道确立、士知识阶层的产生不能不说是一种历史的 

必然选择。士与师的文化传承关系密切，二者在军 

事编制上前者特指“士兵或兵车上的甲士”，也指 

“军人的一级”，后者本义为“军队驻扎”，引申为“古 

代军队编制的一级”；而士与吏在治人理事方面有 

职能上的重合，士与吏还经常成为文官的通称；师原 

本也是吏——“教民的官员”。所以，在成为专职历 

史学家之前 ，史与士、师，不仅社会地位接近，而且还 

有着一定的学术亲缘关系，“大史”与“乐师”就是 

《周礼 ·春官》中相同级别的贵族官僚，负责执掌礼 

乐文化及教育传承，三者在积极参政任事的精神方 

面几乎是一脉相承的。 

最后让我们再从汉字读音上来思考一下史与 

士、师的关系问题，史与士都与事有同源关系，且读 

音相近。而师是会意字，自读音为dui，今写作堆；币 

的读音为zO．，今写作匝。二者与师的声调相同但读 

音并不相近。师古音属山母脂部，《广韵》是疏夷 

切；自古音属端母微部，《广韵》是都回切。《说文解 

字》“自，四币众意也。”《汉语大字典》引孔广居言： 

“白俗作堆，积聚也，聚则众⋯⋯，故自有众意。币， 

俗作匝，周遍也⋯⋯，故币亦有众意。众必有长以率 

之教之，故又为师长字。”师还是古代官名，毛传： 

“师，太师，周之三公也。”如《书 ·召爽》：“召公为 

保，周公为师，相成王左右。”周公也是中国传统礼 

乐制度的重要奠定者，师在文化传承与职官地位上 

与史、士的相似性可以得到一定的验证。《周礼 · 

天官 ·大宰》郑玄注：“师，诸侯师氏，有德行以教民 

者”，“师，教人以道者之称”。后泛指老师、榜样之 

义。 

任何一种语言都是先有语后有文，口语里已有 

了表示各种概念的“发音”，为了记载和传承方便又 

发明了文字。因此会意字“师”，也必定如此，有了 

与史、士相近的读音 shi，而后才创造出“师”的字 

形，简写作“师”。而读音的相近往往也暗示着某种 

意义的关联。传统训诂中的因声求义，或可使我们 

发现史、士与师的读音相近并非偶然巧合。如前所 

述，三者在词义和文化内涵方面有着种种关联—— 

古代贵族，拥有文化知识的阶层，是古代官名。所 

以，史、师虽未必是同源关系，但是二者相近的读音 

和文化内涵的联系则颇为密切。 
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